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Rezumat: Prin analiza grupelor stilistice ale ceramicii fazei Cucuteni -A-B si prin
reevaluarea pozitiei lor cronologice, se propun cinci etape de evolutie si se stabilesc
legaturile de cronologie relativa in mediul altor culturi contemporane.

Résumé: Par I'analyse des groupes stylistiques de la céramique de la phase Cucuteni
A-B et par la reévaluation de leur position chronologique, on propose cinq étapes
d’évolution et on établi leurs liaisons de chronologie relative dans le milieu d’autres
cultures contemporaines.

~in cei 120 de ani de cercetare a culturii Cucuteni, a fost definita si faza

- Cucuteni A-B, bine incadrata in evolutia dinamica a comunitatilor eneolitice de

la est de Carpatl pana la Niprul Mulocm Definirea mai exacta a caracteristicilor
acestei faze ramane, in continuare, o problema actuala.

In istoriografia despre aceasta faza trebuie inglobate, in prima jumatate
a secolului al XX-lea, contributiile lui Constantin Dascalu (DASCALU 1910, 195;
NESTOR 1932, 40, notele 131 si 133; ICONOMU 1996, 166-200), Hubert
Schmidt (SCHMIDT 1911, 582-602; 1924, 56-62; 1932, 75 si urm., nota 1;
PETRESCU-DIMBOVITA 1987, 20), Vladimir Dumitrescu (DUMITRESCU 1926-
1927, 257-308; 1945 11-114; MARINESCU- BILCU 1996, 28-32) si lon Nestor
(NESTOR 1938, 121-133).

Pentru perioada de dupa cel de-al doilea razb01 mondial, mentiondm
activitatea lui lon Nestor (NESTOR et alii, 1951, 68-72), Hortensia si Vladimir
Dumitrescu (H. DUMITRESCU 1954, 399-425; 1957, 97-116; 1958, 407-423; V..
DUMITRESCU 1973; 1974; 1976; MARINESCU-BILCU 1989; MARINESCU-BILCU,
BOLOMEY 2000), Mircea Petrescu-Dimbovita si Marin Dinu (PETRESCU-
DIMBOVITA 1966, 5 si urm.; 1987, 19-27; PETRESCU-DIMBOVITA, VALEANU
2004, 32- 38; informatii M. Dlnu si materiale inedite Ia Seminarul de Istorie
veche si Arheologie al Universitatii ,Al. 1. Cuza“ din lasi'), Attila Laszlé (LASZLO
1966, 7-22), Veturia-Violeta Bazarcmc (BAZARCIUC 1981-1982, 235-238),
Ruxandra Alaiba (ALAIBA 1999; 2002, 33-87), Mihalache Brudiu (BRUDIU 1980,
87 si urm.; 1986, 7-13), Aristotel Crismaru si Filaret Aprotosoaie (CRISMARU
1977; 1980, 97-120; 1989, 57-66; APROTOSOAIE 1974, 164 si urm.; 1980, 121-
129), Paul Sadurschi, Maria Diaconescu, Nicolae Ursulescu (SADURSCHI 1983,
86-92; 1996, 110; SADURSCHI, URSULESCU 1989, 282; SADURSCHI et alii
2002, 342-343; 2003, 336-337; 2004, 373-374), Dan Monah (MONAH 1979, 79-
80; MONAH et alii 1982, 9-22; 1983, 3-22 ; 1987, 9-20; 2003), Anton Nitu (NITU
1979, 97 si urm.; 1980, 167 si urm.; 1984), Vasile Ursachi (URSACHI 1968,

1

Multumim si pe aceasta cale D-lui Profesor Marin Dinu pentru c& ne-a oferit
posibilitatea de a utiliza, in lucrarile noastre, unele materiale inedite de la Baiceni-Dambul Morii.
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171-174; 1991, 335-386; 1995, 20-21, 283), Zoltan Székely, Gh. Lazarovici si
Botond Bartok (SZEKELY 1987, 259-262; LAZAROVICI 1996, 27-50; BARTOK
1997; 1997a) etc. Nu in cele din urma, trebuie mentionate preocuparile de a
evidentia unde si cum s-a petrecut trecerea de la faza Cucuteni A la Cucuteni
A-B, in acest sens fiind discutate o serie de descoperiri realizate in centrul si
nordul Moldovei si Republicii Moldova (MARINESCU-BILCU, BEM, 2005, 295-
315).

Multe statiuni Cucuteni A-B au fost semnalate in repertoriile arheologice:
in cel general al Moldovei (Asezari, passim), Tn cel pentru intreaga civilizatie
Cucuteni (MONAH, CUCOS 1985) sau in cele ale judetelor Botogani
(PAUNESCU, SADURSCHI, CHIRICA 1976), Vaslui (COMAN 1980), lasi (RAJI, I-
I), Neamt (DUMITROAIA 1992, 63-144; CUCOS 1992, 5-62; URSACHI et alii
1992, 145- 172) sau prin cercetarile de suprafata din judetul Bacau (FLORESCU
CAPITANU 1969, 256 si urm.; 1996, 343-358).

in momentul de fatd avem la dispozitie o importanta serie de asezari
Cucuteni A-B, partial cercetate, dar multe materiale nu sunt publicate,
creandu-se astfel imaginea falsa a unei faze putin cunoscute sau impresia unei
diminuari a numarului de asezari si, implicit, a unei decaderi a acestor
comunitati eneolitice.

In aceastd lucrare, vom incerca sa realizam o retrospectivd asupra
materialelor arheologice Cucuteni A-B, pentru a evidentia o alta imagine asupra
caracteristicilor locuirii, a ceramicii si a periodizarii acestei faze, subliniind faptul
ca unele probleme, nerezolvate inca, pot fi solutionate prin cercetarile viitoare.

In acest scop, am elaborat, ca instrument de lucru, un corpus al
agezarilor Cucuteni A-B, in care au fost repertoriate, intre Carpati si Prut, 198
de situri si descoperi (inegal repartizate teritorial), fatd de 124 statiuni
cunoscute in sinteza din 1985 a lui D. Monah si St. Cucos. Numarul mic de
descoperiri nu este In concordanta cu realitatea, deoarece cercetarile au fost
efectuate in mod inegal si lacunar, astfel ca exista judete (Suceava, Vrancea,
Galati, Bragov) fara sau cu foarte putine mentionari ale unor asemenea situri,
ceea ce reflecta, in mod cert, stadiul actual al cercetarii zonale. Aceasta situatie
se datoreaza, insa, si unei dificultdti de identificare a materialelor ceramice
Cucuteni A-B, in general putin cunoscute de catre arheologi si atribuite
adeseori fie fazei urmatoare (Cucuteni B4,), fie incadrate printre numeroasele
descoperiri cucuteniene fara faza precizata.

in aceasta situatie, n judetul Botosani, cel mai bine cercetat, au fost
identificate 71 de statiuni Cucuteni A-B (35,85% din siturile cunoscute pana in
prezent). Foarte bine cercetate sunt, in acest judet, teritorile comunelor
Cotusca (cu 11 situri Cucuteni A-B) si Draguseni (9 statiuni), ambele cu
suprafete de 25-30 km?, ceea ce constituie un exemplu pentru densitatea reala
a locuirii Tn aceasta faza densitate foarte apropiata de cea a fazelor Cucuteni
A si B.

Celelalte statiuni Cucuteni A-B sunt astfel raspandite: in judetul Neamt
36; n Vaslui 29; in lasi 28; in Bacau 19; in Covasna 8; in Vrancea 4;
Suceava — doua; in Brasov — una.

De aceea, credem ca e necesar sa se efectueze cercetari arheologice
sistematice in microzonele in care densitatea statiunilor Cucuteni A-B est mare,
ceea ce ar putea aduce noi clarificari asupra unor detalii privind evolutia locuirii,
inclusiv in ceea ce priveste durata existentei fiecarei agezari.
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Un alt obstacol major pentru studiul fazei Cucuteni A-B il constituie faptul
ca numeroase materiale arheologice, rezultate Tn urma unor cercetari
sistematice, sunt inca inedite sau au fost doar partial publicate (Corlateni,
Baiceni-Dambul Morii etc.).

in ceea ce priveste originea acestei faze, este din ce in ce mai clar ca VI.
Dumitrescu a avut dreptate cand a sustinut evolutia sa organica din faza
Cucuteni A, fara interventii majore din partea altor comunitati si culturi (VL.
DUMITRESCU 1963, 51-78; 283-308). Cercetarile de la Draguseni
(MARINESCU-BILCU, BOLOMEY 2000, passim; MARINESCU-BILCU, BEM,
2005, 295-315), Scanteia, Dumesti, Chetresti, Scutari-Mileanca, Vorniceni s.a.
au demonstrat ca mai multe elemente ale fazei Cucuteni A-B (asezari, locuinte,
fortificatii, complexe casnice, industria litica cioplita si slefuita, cea osteologica,
metalurgia aramei, ceramica pictata si grosiera, inclusiv specia Cucuteni ,C*
s.a.) Tsi au originea in faza Cucuteni A.

Totusi, din punctul de vedere al antropologiei culturale (si al etnologiei),
patrunderile pastorilor nord-vest pontici, de tipul Novo Danilovsk-Hvalynsk-
Petro Svitunovo-Suvorovo-Cainari, care au restructurat mediul cultural
contemporan Gumelnita-Karanovo VI (unde s-a format cultura Cernavoda | —
Pevec |), au avut, in mod cert, urmari si pentru comunitatile cucuteniene ale
fazelor A si A-B. Astfel, aceste migcari ale populatiilor de stepa au determinat
un stres de adaptare, pozitiv pentru comunitatile cucuteniene, mai compacte si
mai rezistente decat cele ale culturii Gumelnita-Karanovo VI. Aceasta era o alta
lume, mai dinamica, cu alte ritmuri $i provocari istorice, care au influentat,
vrand-nevrand, evolutia in fazele Cucuteni A-B si B. In timp ce comunitatile
Gumelnita se transformau, triburile fazei Cucuteni A-B fsi continuau modul de
viata si de gandire, raspunzand incercarilor momentului.

Trecand la discutarea caracteristicilor fazei Cucuteni A-B, vom sublinia
doar ca locuirea prezinta mai multe similitudini cu faza anterioara (aceleasi
amplasamente, dimensiuni, fortificatii, tipuri de locuinte si de complexe casnice
si colective — toate Tn cadrul sistemului de chefferie/chiefdom), in functie de
resurse, tipuri de economie, numar de locuitori, necesitati de aparare si de
administrare (H. DUMITRESCU 1955, 459-478; 1957, 115-116; 1961, 91-103; H.
DUMITRESCU, VI. DUMITRESCU 1959, 174-175; 1962, 249-258; PETRESCU-
DIMBOVITA 1966, 5 si urm.; PETRESCU-DIMBOVITA, VALEANU 2004; Asezdri,
171, 185; RAJI, |, 142-143; Il, 379; BOGHIAN 2004, 55-62; FLORESCU 1966,
29-32, fig. 7-8; COMAN, ALAIBA 1980, 450-454; SADURSCHI 1983, 86-92; 1996,
110; MARKEVIC 1981, 72). :

in ceea ce priveste locuintele, sunt cunoscute atat constructile cu
platforma de lut ars (PETRESCU-DIMBOVITA 1966, 20-21, 33; PETRESCU-
DTMBOVITA, VALEANU 2004, 103; NESTOR et alii, 1952, 84-89; SADURSCHI et
alii 2002, 336-337; 2003, 342-343; 2004, 373-374; SADURSCHI 1983, 86-92; H.
DUMITRESCU 1955, 469/478; 1957, 115-116; 1961, 91-103; H. DUMITRESCU,
VI. DUMITRESCU 1959, 174-175; 1962, 249-258; RAJI, |, 142-143; I, 353;
Asezari, 296), cét si casele fara platforma sau din lut batatorit (SZEKELY 1959,
196-197; 1962, 325; POPOV, 1973, 15-22; BORZIAC, DERGACEV 1978, 16-21;
ZAEC, RYZOV 1992, 11-64; GUSEV 1995, 64-71; date inedite pentru Sacaresti).

Comunitatile Cucuteni A-B au practicat, deopotriva, agricultura
(SADURSCHI 1983, 88-90; TUDOR et alii 1953, 422), cresterea animalelor
(HAIMOVICI 1969, 317-319; NECRASOV, STIRBU 1971, 1304-1310; NECRASOV,
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HAIMOVICI 1962, 264; HAIMOVICI 1987, 157-166; COMSA 1996a, 268;
UNGUREANU 2002, 337), mestesugurile (producerea uneltelor, olaritul,
metalurgia aramei, tesutul, impletitul textil si de rogojini s.a.), vanatul si culesul,
in proportii diferite de la o asezare la alta (COMSA 1983, 59-66, fig. 2-3; 1996,
263-276; 1996a, 163-176; KOROBKOVA 1987).

Am vorbit in alt loc despre uneltele si armele de piatra, evidentiind
cazurile de continuitate din faza precedenta (BOGHIAN 1996, 277-285; 2004,
83-88). De asemenea, nu vom mai insista aici asupra utilajului si armamentului
din materiale scheletice dure (corn si os) (SCHMIDT 1932, 55-56, fig. 28/1-3, 8-
9, 13-14; DINU 1995, 62, fig. 4-5; LASZLO 1966, 9-10; BOGHIAN 2004, 97-100;
SADURSCHI et alii 2004, 373-374), din lut ars (BRUDIU 1986, 7-13; BOGHIAN
2004, 101-102) si din cupru, care denota un nivel evoluat al mestesugurilor
(DUMITRESCU et alii 1954, 446-453; GREEVES 1975, 175; COMSA 1980, 197-
219; VULPE 1973, 221-234; 1975; URSACHI 1991, 335-386; MARES 2002, 65-
92, 163-337; MONAH 2003, 129-135; PARVAN et alii 2004)?.

La fel, nu vom mai aborda aici problemele plasticii antropomorfe si
zoomorfe (MONAH 1997, 95-109), ale riturilor si ritualurilor funerare ale fazei
Cucuteni A-B cunoscute din alte lucrari (H. DUMITRESCU 1954, 399-430; 1957,
97-116; 1958, 407-423; VINOGRADOVA 1973, 21; VINOGRADOVA, BEILEKCI,
BARNEA 1974, 70; BORZIAC, DERGACEV 1978, 465; SOROCHIN 1994, 48:
19944, 87; HVOIKO 1901, 56-60; 1913, 16; NECRASOV 1987, 150; NECRASOV,
CRISTESCU, BOTEZATU, MIU 1990, 195).

in schimb, o atentie deosebitda vom acorda ceramicii Cucuteni A-B,
deoarece ea reprezinta unul din cei mai sensibili indicatori, alaturi de plastica
antropomorfa, pentru aprecierea evolutiei comunitatilor din aceasta faza.

Astfel, olarii din aceasta faza continua tehnicile de producere a ceramicii
fine, semifine si grosiere din perioada anterioara. Trebuie mentionat ca, in
afara de culorile obisnuite (galben-rosietic, portocaliu si rosietic), ceramica fina
si semifind prezintd adeseori nuante galben-verzui sau cenusiu-verzui,
datorate, probabil, si unei arderi secundare. De asemenea, peretii vaselor nu
sunt intotdeauna uniform arsi si au, adesea, miezul mai inchis la culoare decat
cele doua suprafete.

Nu suntem de acord cu separarea asa-numitei categorii ceramice
«praéfoase», deoarece conditile mediului arheologic au influentat aspectul
vaselor, iar sarcina noastra este de a prezenta descoperirile cu imaginea lor de
alta data. Totodata, la inceputul acestei faze, ceramica semifina si grosiera, cu
fragmente pisate n pasta zisa cu ,samota“, este abundenta, in cadrul vestigiilor
arheologice.

O mentiune aparte merita asa-zisa categorie ceramica Cucuteni ,C“, cu
scoica pisata in pasta, patrunsa in mediul Cucuteni la nivelul fazei Asp (sau As),
in contextul Tnaintarii spre vest a comunitatilor de pastori din stepele nord-
pontice, de tip Cernavoda la. Asemenea descoperiri sunt cunoscute la
Draguseni (Botosani), Beresti—-Dealul Bulgarului (Galati), Chetresti (Vaslui) si
Fedeleseni—Dealul Cénepériei (DRAGOMIR 1985, 95, 101-102, fig. 19/2-3;
20; 21; VI. DUMITRESCU 1973, 177; 1974, 33-46; MARINESCU-BILCU 1989,
217, 231; MARINESCU-BILCU, BOLOMEY 2000, 104-110; NITU 1977, 154;
CUCOS$ 1977-1979, 63-64; HASOTTI, POPOVICI 1992, 25-39; LAZURCA 1991,

? Pentru detalii, vezi si lucrarea noastra La phase Cucuteni A-B: une inconnue ?, CC,
S.N., 10 (20), 2004 (2005), p. 111-129.
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13-19, pl. 11/5-9, 1lI, V; NESTOR, ZAHARIA 1968, 18; HASOTTI 1997, 119-137;
DODD-OPRITESCU 1981, 511-528; 1983, 222-234; BURGER 1987, 223-235;
MONAH 1991, 397-398). Ceramica Cucuteni ,C* are, mai ales, prin elementele
sale decorative, un rol special in periodizarea fazei Cucuteni A-B, cel putin in
doua etape.

Astfel, la inceputul fazei Cucuteni A-B (Scutari-Mileanca, Vorniceni,
Baiceni-Dambul Morii, precum si Husi), ceramica Cucuteni ,C* mosteneste
motivele decorative ale fazei Cucuteni A4 (siruri de impunsaturi pe umarul
vasului, «ghirlande» suspendate, alternéand cu triunghiuri, striuri orizontale,
verticale ori valurite, trasate cu «pieptenul» sau cu un instrument dintat),
similare cu cele de la Draguseni (MARINESCU-BILCU, BOLOMEY 2000, fig. 113-
114, 151-155) si Carcaliu — asezare Gumelnita A2 (LAZURCA, 1991, 13-19).
Intr-o etapa evoluatd a fazei Cucuteni A-B, ceramica Cucuteni ,C* prezinta
decoruri gnurate, in diverse variante, infasurate si rasucite.

Ceramica pictata, prin forme si decoruri, care prezintd o evidenta
legaturd cu faza precedenta si cu cea urmatoare, constituie un alt vector
cronologic sensibil.

Astfel, mai multe forme ale fazei Cucuteni Az (A4) au evoluat catre noua
faza. In etapa Cucuteni A-B1, s-au conservat, in formele ceramice, cateva
elemente traditionale, dar in etapa A-B2 vasele sunt adesea tronconice si
bitronconice, anuntand faza Cucuteni B.

In aceasts faza, constatdm ca vasele suport, vasele cu picior, polonicele
si lingurile, vasele antropomorfe propriu-zise si vasele (suporturi)
antropomorfizate scad masiv, uneori pana la disparitie. In schimb, vasele
binoclu, aparute la nivel Cucuteni Az, continua, in forme putin modificate, ca si
paharele, vasele tronconice, vasele crater, castroanele, strachinile, farfuriile si
capacele. Pe de alta parte, in fiecare centru de olarie, au fost create forme si
variante originale, ceea ce indica existenta unui real caracter creator al acestor
comunitati eneolitice.

Paharele s-au rotunjit si au devenit zvelte, cu fundul slab sau deloc
accentuat, ca la Vorniceni (SADURSCHI et alii 2003, 342-343), Baiceni—Dambul
Morii si Cucuteni-Cetatuia (SCHMIDT 1932, 25-26, Formentafel B/1a-d;
PETRESCU-DIMBOVITA 1966, 16-34; Asezari, pl. XXXIX/2, 5, 13), Crivesti
(Asezari, 184-185, pl. XXXVI/3-4), Corlateni (NESTOR et alii 1952, 84 sqq.),
Husi (LASZLO 1966, 10) si Traian—Dealul Fanténilor (VI. DUMITRESCU 1945,
40, fig. 19/3a-f). Vasele piriforme au «pierduty» piciorul si prezinta un gat ceva
mai Tnalt, cilindric sau tronconic. In etapa Cucuteni A-B,, au aparut vasele
piriforme cu gatul in forma de palnie, atat de caracteristice pentru faza
urmatoare. De asemenea, unele vase piriforme prezinta un santulet pe umar,
derivand de aici tipul Schultergefdpe, ca la Traian—Dealul Fantanilor (VI.
DUMITRESCU 1945, fig. 9/4a-f). In acest context, trebuie mentionate si celelalte
vase de provizii, de dimensiuni mijlocii si mari, cu corp alungit si zona
diametrului maxim rotunjitd sau bitronconica, cu gat in forma de péalnie sau
cilindric, cu sau fara toarte — vase numite uneori amfore, descoperite la
Baiceni-Dambul Morii (SCHMIDT 1932, 19-22, Formentafel B/9; Asezari, pl.
XXXIX/1, 4, 6), Crivesti (Asezari, pl. XXXVII/1, 6, 9) si Traian (VL. DUMITRESCU
1945, fig. 9/4a-f).

O categorie aparte a ceramicii pictate e reprezentata de vasele de
dimensiuni mici $i mijlocii, cu corp rotunjit, cvasi-sferic, sau aplatizat, cu gat
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cilindric, cunoscute la Vorniceni, Corlateni (NESTOR 1952, 84-89; SADURSCHI
et alii 2002, 336-337; 2003, 342-343; 2004, 373-374) si Baiceni-Dambul
Morii (materiale inedite).

Capacele de tip ,casca suedeza“ (Schwedenhelm) au avut, in faza
Cucuteni A-B, doua variante: cu calota semisferica si cu calota aplatizata,
adesea cu doua mici proeminente — toarta simetrice, perforate. Asemenea
forme au fost descoperite la Vorniceni (SADURSCHI et alii 2002, 336-337; 2003,
342-343), Baiceni—-Dambul Morii (SCHMIDT 1932, 28-29, Formentafel B/12a-b;
PETRESCU-DIMBOVITA 1966, 26-28), Crivesti (Asezéri, pl. XXXVI/2, 7;
XXXVII/5), Corlateni (NESTOR et alii, 1952, fig. 3-4), Traian — Dealul Fantanilor
(V. DUMITRESCU 1941-1944, 43-44, fig. 19/11a-b), Ghelaiesti — nivelul
Cucuteni A-B, (CUCOS 1973, fig. 4/5; NITU et alii 1971, fig. 14/1-2; 16/2) si
Frumusica (MATASA, 1946, pl. XXXV/289, 291; XXXVII/288, 290). Este posibil
ca strachinile, castroanele si farfuriile intoarse cu gura in jos sa fi fost folosite
drept capace simple.

Vasele crater, cu mai multe variante, au fost gasite la Vorniceni
(SADURSCHI et alii 2002, 336-337; 2003, 342-343), Baiceni—-Dambul Morii
(SCHMIDT 1932, 26, Formentafel B/6), Crivesti (Asezari, pl. XXXVII/7), Traian—
Dealul Fantanilor (V. DUMITRESCU 1945, 43, fig. 19/10a-c; DUMITRESCU,
MATEESCU, DRAGOMIR 1953, fig. 7), Frumusica (MATASA 1946, pl. XXXV/284-
285, XXXVI/283, XXXVI11/286-287), Ghelaiesti-Nedeia (CUCOS, 1999, 109-110).

Castroanele si strachinile Cucuteni A-B au cunoscut o serie de
transformari morfologice. Pe langa castroanele si strachinile tronconice si
sferice, a aparut varianta cu fond tronconic, mai mult sau mai putin delimitat, cu
umar rotunjit sau carenat, cu una sau doua toarte mici pe diametrul maxim al
vasului. Asemenea vase s-au gasit la Vorniceni (SADURSCHI et alii 2003, 342-
343; 2004, 373-374), Baiceni-Dambul Morii (Asezari, pl. XXXIX/3), Crivesti
(ASEZARI, pl. XXXVII/2-4), Corlateni (NESTOR et alii 1952, fig. 3;), Husi
(LASZLO 1966, 10-12) si Traian—Dealul Fantanilor (VI. DUMITRESCU 1945, 43-
44, fig. 19/91-d; 19/13a-e). Foarte interesant este un castron pictat, descoperit
la Vorniceni, cu corpul tronconic, deschidere larga si marginea in forma de «T»,
la fel ca la vasele din secolul al IV-lea ale culturii Santana de Mures-Cerneahov
(SADURSCHI et alii, 2003, 342-343).

Vasele suport ale fazei Cucuteni A-B au fost realizate, adesea, sub
forma a doua trunchiuri de con, reunite in zona mai ingusta, fara corpul alungit
(atat de cunoscut in faza anteriaora) si cu orificii rotunde, simetrice la partea
inferioara, ca la Vorniceni (SADURSCHI et alii, 2003, 342-343), Baiceni—
Démbul Morii, Cucuteni-Cetatuia (SCHMIDT 1932, 19, Formentafel B/8), Husi
(LASZLO 1966, 12) si Traian—-DI. Fantanilor (VI. DUMITRESCU 1941-1944, fig.
19/2b-c).

Vasele cu picior, in special, fructierele, aveau picior tronconic, cu orificii
rotunde, simetrice, usor curbat sau aproape cilindric, cu partea inferioara
evazata. Partea superioara a acestei forme a fost realizatd ca un castron
tronconic, semisferic sau usor bitronconic. Fructiere au fost descoperite la
Baiceni-Dambul Morii (SCHMIDT 1932, pl. 16/5), Crivesti (Asezari, pl.
XXXVII/8), Traian—Dealul Fantanilor (VI. DUMITRESCU 1945, fig. 19/2a-c) si
Husi (LASZLO 1966, p. 10, fig. 9).

Vasele binoclu ale fazei Cucuteni A-B prezinta trei variante, in functie de
forma suporturilor, precum si a numarului si aspectului ,puntilor’. Asemenea
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cilindric, cunoscute la Vorniceni, Corlateni (NESTOR 1952, 84-89; SADURSCHI
et alii 2002, 336-337; 2003, 342-343; 2004, 373-374) si Baiceni-Dambul
Morii (materiale inedite).

Capacele de tip ,casca suedeza“ (Schwedenhelm) au avut, in faza
Cucuteni A-B, doua variante: cu calota semisferica si cu calota aplatizata,
adesea cu doua mici proeminente — toarta simetrice, perforate. Asemenea
forme au fost descoperite la Vorniceni (SADURSCHI et alii 2002, 336-337; 2003,
342-343), Baiceni—-Dambul Morii (SCHMIDT 1932, 28-29, Formentafel B/12a-b;
PETRESCU-DIMBOVITA 1966, 26-28), Crivesti (Asezéri, pl. XXXVI/2, 7;
XXXVII/5), Corlateni (NESTOR et alii, 1952, fig. 3-4), Traian — Dealul Fantanilor
(V. DUMITRESCU 1941-1944, 43-44, fig. 19/11a-b), Ghelaiesti — nivelul
Cucuteni A-B, (CUCOS 1973, fig. 4/5; NITU et alii 1971, fig. 14/1-2; 16/2) si
Frumusica (MATASA, 1946, pl. XXXV/289, 291; XXXVII/288, 290). Este posibil
ca strachinile, castroanele si farfuriile intoarse cu gura in jos sa fi fost folosite
drept capace simple.

Vasele crater, cu mai multe variante, au fost gasite la Vorniceni
(SADURSCHI et alii 2002, 336-337; 2003, 342-343), Baiceni—-Dambul Morii
(SCHMIDT 1932, 26, Formentafel B/6), Crivesti (Asezari, pl. XXXVII/7), Traian—
Dealul Fantanilor (V. DUMITRESCU 1945, 43, fig. 19/10a-c; DUMITRESCU,
MATEESCU, DRAGOMIR 1953, fig. 7), Frumusica (MATASA 1946, pl. XXXV/284-
285, XXXVI/283, XXXVI11/286-287), Ghelaiesti-Nedeia (CUCOS, 1999, 109-110).

Castroanele si strachinile Cucuteni A-B au cunoscut o serie de
transformari morfologice. Pe langa castroanele si strachinile tronconice si
sferice, a aparut varianta cu fond tronconic, mai mult sau mai putin delimitat, cu
umar rotunjit sau carenat, cu una sau doua toarte mici pe diametrul maxim al
vasului. Asemenea vase s-au gasit la Vorniceni (SADURSCHI et alii 2003, 342-
343; 2004, 373-374), Baiceni-Dambul Morii (Asezari, pl. XXXIX/3), Crivesti
(ASEZARI, pl. XXXVII/2-4), Corlateni (NESTOR et alii 1952, fig. 3;), Husi
(LASZLO 1966, 10-12) si Traian—Dealul Fantanilor (VI. DUMITRESCU 1945, 43-
44, fig. 19/91-d; 19/13a-e). Foarte interesant este un castron pictat, descoperit
la Vorniceni, cu corpul tronconic, deschidere larga si marginea in forma de «T»,
la fel ca la vasele din secolul al IV-lea ale culturii Santana de Mures-Cerneahov
(SADURSCHI et alii, 2003, 342-343).

Vasele suport ale fazei Cucuteni A-B au fost realizate, adesea, sub
forma a doua trunchiuri de con, reunite in zona mai ingusta, fara corpul alungit
(atat de cunoscut in faza anteriaora) si cu orificii rotunde, simetrice la partea
inferioara, ca la Vorniceni (SADURSCHI et alii, 2003, 342-343), Baiceni—
Démbul Morii, Cucuteni-Cetatuia (SCHMIDT 1932, 19, Formentafel B/8), Husi
(LASZLO 1966, 12) si Traian—-DI. Fantanilor (VI. DUMITRESCU 1941-1944, fig.
19/2b-c).

Vasele cu picior, in special, fructierele, aveau picior tronconic, cu orificii
rotunde, simetrice, usor curbat sau aproape cilindric, cu partea inferioara
evazata. Partea superioara a acestei forme a fost realizatd ca un castron
tronconic, semisferic sau usor bitronconic. Fructiere au fost descoperite la
Baiceni-Dambul Morii (SCHMIDT 1932, pl. 16/5), Crivesti (Asezari, pl.
XXXVII/8), Traian—Dealul Fantanilor (VI. DUMITRESCU 1945, fig. 19/2a-c) si
Husi (LASZLO 1966, p. 10, fig. 9).

Vasele binoclu ale fazei Cucuteni A-B prezinta trei variante, in functie de
forma suporturilor, precum si a numarului si aspectului ,puntilor’. Asemenea
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vase, foarte probabil cu o destinatie sacra, au fost gasite la Vorniceni
(SADURSCHI et alii 2003, 342-343), Baiceni-Dambul Morii (PETRESCU-
DIMBOVITA 1966, 35-37), Corlateni (NESTOR et alii, 1951, fig. 16; 1952, fig. 3)
si Traian (VI. DUMITRESCU 1945, 44, fig. 19/12a-b; DUMITRESCU, MATEESCU,
DRAGOMIR 1953, 54; H. DUMITRESCU 1954, fig. 10; 1955, 460).

Trecand la analiza decorului pictat al ceramicii Cucuteni A-B, trebuie
mentionat ca analiza stilistica a diverselor descoperiri a fost impiedicata, in
mare masura, prin nepublicarea mai multor colectii (Corlateni, Traian-Dealul
Fantanilor, noile sapaturi de la Baiceni-Dambul Morii, Lozna s.a.). In acelasi
timp, analiza ceramicii pictate din aceastd faza s-a bazat pe reluarea
conceptiilor si definitiilor anterioare, fara sa se incerce verificarea ipotezelor
emise, deoarece H. Schmidt, VI. Dumitrescu, I. Nestor si A. Nitu au avut la
dispozitie doar loturi restranse de materiale.

Descoperirile efectuate Tn ultimele decenii la Draguseni, Scéanteia,
Scutari-Mileanca, Chetresti si in alte statiuni incadrate la sfarsitul fazei
Cucuteni A impun o rediscutare a vechilor definiri ale grupelor si subgrupelor
stilistice, precum si a valorii lor cronologice.

Astfel, se stie actualmente ca multe din stilurile si elementele decorative
Cucuteni A-B au fost ,exersate” inca din subfaza Cucuteni A; (fondurile alb si
brun pentru picturd’, procedeele picturii pozitive, combinatd cu ornamente
rezervate, benzi gi interstitii liniare, inclusiv unele motive). De asemenea,
consideram c&, in prezent, este necesar sa se reevalueze importanta si rolul
«grupelor de tranzitie» aa4, aa, si ABa, asa cum au fost ele definite de I. Nestor
(1938, 131) si VI. Dumitrescu (1945, 93, 105), chiar daca A. Nitu nu a fost de
acord cu aceasta incadrare, considerand ca respectivele grupe apartin fazei
Cucuteni A (NITU 1984, 8-9, nota 41).

Asa cum observam la Draguseni, Dumesti si Chetresti, aici sunt
prezente elemente ale «grupelor de tranzitie» aa4, aa, si ABa, desi S.
Marinescu-Bilcu si R. Alaiba nu le-au discutat (MARINESCU-BILCU 1989, 215-
240, 2/2; 15/1; 20/5; MARINESCU, BOLOMEY 2000, 91-110; MAXIM-ALAIBA
1983-1984, 99-148; ALAIBA 2002, 52-59). De asemenea, in aceste statiuni au
aparut si unele elemente ale grupelor a («ghirlande» pictate tricrom, cu benzi
liniare rogii pe fond alb), B (benzi negre pe fond alb sau albe pe fond negru) si y
(MARINESCU-BILCU 1989, 215-240, fig. 3; 4/2, 8/8, 9/3, 6; 16/6, 18/1;
MARINESCU, BOLOMEY 2000, 91-110, fig. 110/1-2, 4-5, 111/1, 121, 1271,
128/2, 145/3; MAXIM-ALAIBA 1983-1984, 99-148; ALAIBA 2002, 52-59), ceea ce
rastoarna vechile date (NITU 1984, 22-32). Mai mult, o parte a motivelor pictate
ale grupei B din faza Cucuteni A-B este identica cu unele decoruri Cucuteni Ay,
realizate prin incizii, caneluri si pictura «cruda» sau inainte de ardere.

Elementele timpurii ale grupei y (motivele in «X» sau in falsi «dinti de
lup», realizate in «pictura tricroma, cu negru si alb intins sau liniar pe fond
brun» (NITU 1984, 31), atat de caracteristice, pun problema, ca urmare a
descoperirilor de la Draguseni, Chetresti si Baiceni-Dambul Morii, de a vorbi
despre o alta ascendenta si de a separa doua etape de evolutie ale acestui stil.

Astfel, exista, probabil, o grupa y timpurie, specifica etapei Cucuteni A-
B4, care deriva din subfaza Cucuteni A4, precum si o grupa y propriu-zisa
(conform definitiei), evoluata, ca sinteza intre grupele a, B si y timpurie,

* Probabil, cele doua fonduri decorative au aparut inca din fazele Precucuteni I-lI.
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caracteristica etapei Cucuteni A-B; si tranzitiei spre faza Cucuteni B (Traian — a
doua etapa de evolutie a agezarii; Cucuteni-Cetatuia; Ghelaiesti; Poduri s.a.).

In acest moment, se pare ca numai grupa & a fost rezultatul sintezei
evolutive a grupelor a, B si y, dupa o altéd schema decat cea a lui A. Nitu (1984,
96, fig. 1).

Pe ceramica pictata Cucuteni A-B nu s-au gasit, decat foarte rar, motive
pictate intr-o singura grupa sau subgrupa stilistica. Foarte frecvent s-au realizat
decoruri complexe, dispuse tectonic, in cadrul carora mai multe grupe si
subgrupe erau asociate pe acelasi vas, ceea ce denota sincronismul acestora,
la un moment dat. S-au putut stabili urmatoarele asocieri de subgrupe
stilistice, contemporane cel putin la Traian-Dealul Fantanilor (SCHMIDT 1932,
pl. 18/7-8; VI. DUMITRESCU 1945, 49-51, 60-61, 69-74, 78-79, 80-82, 85-86,
87-88):

- o+ Be; oq + 85 ap + By a2 F Y2 A2 + O2; 03 + O1a; V1 T Y25

- Yity3 y1+ 8271+ 045 y1 +¥2 + ¥2a; Y1 + O1a; Y1 + 72 + O

- Y1 ty2+ 04572+ 02 y2+ 8472+ O1a +¥3; Y2 + ¥3 + B4 Y2u + B2

- O1a *+ 2 (y1 SAU v2a); 02 + 12 + O4; O2a + O4; Ooa + O1a; Oa + 32

- 04+ 01a; O2 + 81; 81 * S1a.

Pe baza analizei ceramicii pictate, descoperita la Chetresti (ALAIBA
2002), credem ca, in aceasta statiune, nu este vorba de doua niveluri cultural-
cronologice (Cucuteni A si Cucuteni A-B), ci de o singura locuire
contemporana, de la inceputul fazei Cucuteni A-B. De asemenea, in noile
conditii de revizuire a unor elemente ale grupelor stilistice ale picturii Cucuteni
A-B, prezenta grupei y timpurii in prima etapa de la Baiceni-Dambul Morii
reprezintd un lucru absolut normal, fara a pune in discutie evolutia spatiala a
acestei asezari, de-a lungul celor doua etape.

Pentru o corecta incadrare a statiunii de la Husi intr-o schema de
periodizare, este necesar sa se efectueze noi sapaturi, din care sa rezulte noi
materiale propice analizei, in vederea |amuririi prezentei deosebite a grupelor
B, v si 8, deoarece asocierile de grupe stilistice de la Cucuteni-Cetatuia si
Traian-Dealul Féantanilor indica, Tn mod frecvent, pe acelasi vas, ca grupele
ABa, aa $i o nu au disparut, nici Tnainte, nici dupa aparitia tuturor subgrupelor
8. In aceasta situatie, consideram, ca ipoteza de lucru, ca statiunea de la Husi
a fost sincrona cu prima etapa de locuire din statiunea de la Traian-Dealul
Féantanilor. De asemenea, va trebui sa fie reevaluat locul grupei & iIn schema
de derivare a grupelor stilistice Cucuteni A-B.

Deci, In domeniul ceramicii pictate este vorba, in mod cert, de o tranzitie
normala spre caracteristicile fazei Cucuteni A-B. Din pacate, din cauza
numeroaselor materiale ceramice pictate nepublicate, nu putem realiza un
repertoriu complet, ca instrument de lucru, cu toate grupele si subgrupele
stilistice, cu toate motivele si asocierile lor pe formele de vase. De aceea,
rezultatele sunt incomplete si relative.

*

Mai mult decat celelalte categorii, ceramica pictata este propice pentru
periodizarea generala a culturii si a fazei A-B, in special. Pe baza stratigrafiei
orizontale si verticale, a noilor descoperiri si a materialelor deja publicate,
consideram ca, actualmente, este necesara revizuirea schemelor de
periodizare existente, elaborate de VI. Dumitrescu, A. Laszl6, A. Nitu si Silvia
Marinescu-Bilcu. Tn opinia noastra, este vorba de o scara de evolutie In mai
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multe trepte, similara cu modalitatea de periodizare conceputa de V. Markevi¢
pentru statiunile tripoliene din Republica Moldova, fara a exclude, insa, cele
doua etape: A-B4 si A-B,. Daca va fi necesar, aceste trepte pot fi divizate in
secvente de evolutie.
In stadiul actual al cercetarilor, se poate stabili urmatoarea scheméa de
periodizare:
& Cucuteni A4 (Asp): Draguseni, Dumesti, Beresti, Scanteia s.a.;
< Prima treapta Cucuteni A-B: Chetresti, Scutari Mileanca, Vorniceni
s-a.,;
< A doua treapta: Baiceni-Dambul Morii (prima etapa), Corlateni, Lozna,
Crivesti-Hartop s.a.;
= A treia treapta: Baiceni-Dambul Morii (a doua etapa), Crivesti-Holm,
Husi, Traian-Dealul Fantéanilor (prima etapa) s.a.;
& A patra treapta: Traian-Dealul Fantanilor (a doua etapa), Sacarasti-
Suhat s.a;
= A cincia treapta: Frumusica (Bodesti-Neamt), Cucuteni-Cetétuia,
Poduri, Ghelaiesti s.a.
De altfel, asocierea de grupe stilistice mai timpurii cu grupe stilistice
evoluate si trecerea gradata de la faza Cucuteni A la faza Cucuteni A-B este
evidentiata si de Silvia MARINESCU-BILCU si Catalin BEM (2005, 295-315)*.

Din punct de vedere cronologic, faza Cucuteni A-B e incadrata intre
4200/4150-3900/3850 BC (media probabilitatilor) sau 3300/3250-3000/2950
bc; aceste datéri se sprijind pe datele '*C de la Baiceni—-Dambul Morii, pe cele
din etapa Cucuteni By si pe comparatiile cu datele radiometrice ale culturilor
Tripolie si Bodrogkeresztur (MONAH, CUCOS 1985, 39; CUCUTENI, 1997, 47;
MANTU 1995, 221 si urm., anexa ll; 1998, tabel 7; BEM 2000, 342-345;
DUDKIN, VIDEIKO 2002).

Ca sincronisme, stabilite in literatura de specialitate, pentru faza
Cucuteni A-B se pot aminti cele cu culturile: Salcuta llla-lllb/Krivodol lI
final/Bubanj Hum B, (Oltenia, Bulgaria si Serbia), Gumelnita B4-B2 (Muntenia si
nordul Bulgariei) si Cernavoda Ib si Ic/Pevec (in regiunea Dunarii de Jos), cu
Bodrogkeresztur (= Gornesti) A (I) si Tnceputul fazei B (lI) (in zona
intracarpatica), Tripolie Bl — BIl/1 si Bl — BIl/2 (in spatiul rasaritean al acestei
culturi), Srednyi Stog la si Ib si Nipru-Donet lic — llla (in zonele de stepa)
(PASSEK 1949, 30 si urm.; MOVSA 1965, 100; 1972, 3-24; 1985, 253-255;
VINOGRADOVA 1972, 36-56; 1983; VL. DUMITRESCU 1981, 23-35; MONAH,
CUCOS 1985, 38; HASOTTI, POPOVICI 1992, 15-44; DODD-OPRITESCU 1981,
511-528; 1983, 222-234; MANTU 1998, fig. 51; LUCA 1999, 42-48).

De asemenea, faza Cucuteni A-B a fost sincrona cu cea de a doua faza
a culturii Rachmani (in Grecia orientala), cu Baalberg A (TRBK) (in Germania
centrala, Boemia, Moravia), cu Michelsberg lll (in Germania sudica), cu Balaton
/ Lasinja timpurie — Balaton Il (in Ungaria — Transdanubia), cu Ludanice si Bajc-
Retz (in Slovacia si Austria Inferioara) (PARZINGER 1991, 359-388; 1993;
LICHARDUS, LICHARDUS-ITTEN 1985; 1994, 373-394; KALICZ 1993).

* Consideram, inci o dat3, ca imperios necesara rediscutarea ,schemelor evolutive®
ale grupelor si subgrupelor stilistice ale ceramicii pictate Cucuteni A-B, precum si a manierei de
utilizare a acestora in periodizarea fazei, evident pe baza analizei unor loturi de materiale
publicate cat mai complet.
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in viitor, va trebui si se elucideze si problema existentei aspectelor
regionale si a decalajelor cronologice ale fazei Cucuteni A-B/Tripolie BI-BII,
asa cum se prefigureaza ele Tn statiunile din spatiul pruto-nistrian sau in zona
estica, pana la Niprul Mijlociu (VINOGRADOVA 1972, 36-56; 1973, 20-27; ZAEC
1974, 184-200; 1975, 19; ZAEC, RYZOV 1992; TSVEK 1996, 89-113; GUSEV
1995, 89-105, 137-142, 240-253; BOGHIAN 2001, 99-108), unde sunt prezente
numai unele grupe picturale si persista mult timp ceramica cu decoruri adancite
si canelate.

%

In concluzie, faza Cucuteni A-B e departe de a fi mai putin important
sau mai putin cunoscuta Tn ansamblul culturii Cucuteni, ocupand un loc bine
precizat in eneoliticul est-carpatic si, chiar, in intreg peisajul european
contemporan. Fara a crea alte stadii de tranzitie in Preistoria noastra (avand in
vedere ca unii cercetatori au apreciat faza Cucuteni A-B ca pe o etapa de
tranzitie intre celelalte doua faze, A si B), consideram ca aceasta faza
reprezinta, de fapt, o perioada de apogeu a culturii cucuteniene, in care aceste
comunitati s-au adaptat activ la schimbarile epocii lor, intr-o lume foarte
dinamica. Evident, cercetarile viitoare, ca si publicarea tuturor materialelor
existente, vor completa cunostintele noastre despre aceastda fazd -
componenta intrinseca a culturii Cucuteni.
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QUELQUES CONSIDERATIONS SUR LA PHASE A-B
EN CONTEXTE DE LA CIVILISATION CUCUTENI

— Résumé -

L’auteur réalise un coup d’oeil sur les caractéristiques de la phase A-B de
la civilisation Cucuteni. Une attention particuliére a été accordée a la céramique
peinte, en soulignant ses liaisons avec la phase précédente. Ainsi, 'auteur a
discuté la nécessité de réévaluer I'importance et le réle des «groupes de
transition» aa4, aaz, Aba et les éléments précoces des groupes a, B et vy,
présents déja a la phase Cucuteni A4 (= Asp). Selon l'auteur, il y a un groupe y
précoce, spécifique pour les habitats du début de la phase, et un groupe y
évolué. A I'heure actuelle, il semble que seulement le groupe & a été le résultat
évolutif de la synthése des groupes a, B et y. Dans ce contexte, les
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découvertes de Chetresti, Scutari-Mileanca, Vorniceni, Husi et leurs
encadrement dans la phase Cucuteni A-B ont été discutées.

En ce qui concerne la périodisation de cette phase, dans le stade actuel
des recherches, on peut établir une échelle d’évolution en plusieurs degres,
selon le suivant schéma:

& Cucuteni A4 (= Asp): Draguseni, Dumesti, Beresti, Scanteia etc.;

< Le premier degré Cucuteni A-B : Chetresti, Scutari Mileanca, Vorniceni
etc.;

< Le second degré: Baiceni-Dambul Morii (la premiére étape d’habitat),
Corlateni, Lozna, Crivesti-Hartop etc.;

< Le troisieme degré: Baiceni-Dambul Morii (la deuxieme étape d’habitat),

Crivesti-Holm, Husi, Traian-Dealul Fantanilor (la premiére étape

d’habitat) etc.;

& Le quatrieme degré: Traian-Dealul Fantanllor (la deuxieme étape
d’habitat), Sacarasti-Suhat etc.;
< Le cinquiéme degré: FrumU§xca (Bode§t|—Neamt,), Baiceni-Cucuteni-

Cetatuia, Poduri et Ghelaiesti etc.

Comme synchronismes, la phase Cucuteni A-B a été contemporaine
avec: Salcuta llla-llIb/Krivodol llI final/Bubanj Hum B, (d’Olténie, Bulgarie et
Serbie); Gumelnita B4- B, (de Valachie et le nord de la Bulgarie); Cernavoda Ib
et Ic/Pevec (dans la région du Danube, en aval); Bodrogkeresztur (= Gornesti)
A (1) et début de B (ll), dans la zone intracarpatique; Tripolie Bl — Bll/1 si Bl —
BIl/2, dans I'espace oriental de cette civilisation; Srednyi Stog la et Ib et Nipru-
Doneck llc-llla, dans les zones de steppe; la deuxiéeme phase (ll) de la
civilisation de Rachmani (en Gréce orientale); Baalberg A (TRBK) (Allemagne
centrale, Bohémie, Moravie); Michelsberg Il (Allemagne méridionale);
Balaton/Lasinja ancien — Balaton Il (Hongrie, Transdanubie); Ludanice et Bajc¢-
Retz (Slovaquie et Autriche inférieure).




